Protokét z posiedzenia
Komisji Gospodarki i tadu Przestrzennego w dniu 16 kwietnia 2026 r.
Centrum Kultury i Inicjatyw Obywatelskich w Podkowie Lesnej, ul. Swierkowa 1

Obecni cztonkowie Komisji Gospodarki i tadu Przestrzennego (KGtP):
- Agata Brzozowska-Kempf — Przewodniczqca KGtP,

- Aleksandra Bankiewicz,

- Anna Baranowska,

- Edyta Barucka,

- Katarzyna Majewska-Lutyk,

- Jacek Mattacz,

- Alicja Rotfeld-Paczkowska,

- Ewa Wolska.

W posiedzeniu udziat wzieli takze mieszkaricy.

I. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie kworum

O godzinie 17.40 Przewodniczaca KGtP A. Brzozowska-Kempf otworzyta posiedzenie Komisji,
przekazata informacje o ochronie danych osobowych i stwierdzita kworum (obecnych 8 cztonkéw
KGLP).

Il. Przedstawienie porzadku posiedzenia

Przewodniczgca KGtP przedstawita porzadek posiedzenia:

l. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie kworum.

I Przedstawienie porzgdku posiedzenia.

1. Przyjecie protokotdw z poprzednich posiedzer Komisji.
V. Zamkniecie posiedzenia.

Przewodniczgca KGtP wniosta o zmiane porzagdku obrad poprzez dodanie jako nowy pkt IV
opiniowanie projektu uchwaty ws. przyjecia stanowiska dot. Planu Urzgdzenia Lasu na lata
2028-2037 opracowywanego przez Nadlesnictwo Chojnow i poddata swodj wniosek pod
gtosowanie.

KGLP przyjeta wniosek gtosami: 7 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujgcy. Porzgdek obrad zostat zmieniony.
lll. Przyjecie protokotow z poprzednich posiedzen Komisji

Przewodniczgca KGtP poinformowata, ze zgtoszone przez radnych uwagi zostaty wprowadzone do
tresci projektow protokotow, a nastepnie przeprowadzita glosowania:

e protokot z posiedzenia w dniu 26 lutego 2026 r. - KGLP przyjeta protokot gtosami: 7 za,
0 przeciw, 1 wstrzymujacy,



e protokot z posiedzenia w dniu 4 marca 2026 r. - KGtP przyjeta protokét gtosami: 7 za,
0 przeciw, 1 wstrzymujacy,

e protokot z posiedzenia w dniu 5 marca 2026 r. - KGLP przyjeta protokét gtosami: 7 za,
0 przeciw, 1 wstrzymujacy.

e protokot z posiedzenia w dniu 12 marca 2026 r. - KGtP przyjeta protokdt gtosami: 7 za,
0 przeciw, 1 wstrzymujacy.

Radna E. Wolska poprosita, aby podac informacje, kto jak gtosowat. Przypomniata, ze rozmawiano
o takim usprawnieniu i warto taka praktyke wprowadzic.

Przewodniczgca KGtP poinformowata, ze:

- przy protokole z dnia 26 lutego br. wstrzymata sie radna A. Baranowska, pozostate osoby byty za,
- przy protokotach z 4, 5i 12 marca br. wstrzymata sie radna E. Barucka, pozostate osoby byty za.

IV. Opiniowanie projektu uchwaty w sprawie przyjecia stanowiska Rady Miasta Podkowa Le$na
dotyczacego Planu Urzadzenia Lasu na lata 2028-2037 opracowywanego przez Nadlesnictwo
Chojnéw

Przewodniczaca KGtP poinformowata, ze Nadlesnictwo Chojndéw jest w trakcie opracowywania
Planu Urzadzenia Lasu (PUL) na lata 2028-2037. W poprzedniej kadencji Rada Miasta dwukrotnie
podjeta uchwaty intencyjne w sprawie Lasu Mtochowskiego. Jedna z nich dotyczyta m.in. zmian
w PUL — byt to apel, aby zaprzesta¢ wycinek na masowa skale. W zwigzku z tym, ze trwaja
konsultacje ws. nowego PUL i mozna sktadac wnioski, bytoby dobrze, aby Rada Miasta wyrazita
swojg opinie na ten temat. Dodata, Zze to zabieg wyprzedzajgcy, abySmy nie musieli potem
wystepowac o zmiany w PUL. Projekt uchwaty zostat zaopiniowany przez adw. K. Zygrzaka, a wktad
merytoryczny przygotowata grupa Inicjatywa Las Miochowski, ktéra zwrdcita sie do radnej
z prosbg o zajecie sie tym tematem.

Przewodniczgca KGLP poprosita o zgtaszanie ewentualnych uwag.

Radna E. Barucka zwrdcita uwage, ze w projekcie uchwaty jest zapis, ze dwa gatunki roslin (topola
i wierzba) majg by¢ objete szczegdlng ochrong i zapytata, z czego to wynika.

Przewodniczgca KGtP wyjasnita, ze z tego, co ustyszata od grupy Inicjatywa Las Mtochowski,
chodzi o zréznicowanie gatunkow. Teraz rosng tam gtownie sosny. Chodzi o urozmaicenie
i biordznorodnosc¢ oraz o to, aby byty to gatunki rodzime dla tego terenu.

Wobec braku innych pytan Przewodniczgca KGtP poddata opiniowanie projektu uchwaty pod
gtosowanie.
KGLP zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnie jednogtosnie (8 gtoséw za).

V. Zamkniecie posiedzenia

Przewodniczgca KGtLP poinformowata, ze w programie posiedzenia nie ma punktu ,Sprawy
rézne”, ale moze ktos chciatby jeszcze zabrac gtos.
Radna A. Bankiewicz wrdcita do tematu protokotéw z posiedzen Komisji. Poinformowata, ze byta



za przyjeciem wszystkich protokotdw, jednak stoi za tym, aby protokot byt protokotem, a nie
stenogramem. Protokdét w usystematyzowany sposéb przekazuje meritum dla rozstrzygniecia
danej sprawy. Radna proponuje, aby wrdéci¢ do formy protokotéw zamiast stenograméw.

Radna A. Baranowska powiedziata, ze zgadza sie z tym, ale pod warunkiem, ze mieszkancom beda
udostepniane nagrania z posiedzen komisji. Suchy protokdt zawiera pewne fakty, ale pomija
gorgcg dyskusje oraz aspekt kulturowy. Taka tez zresztg byta intencja jednej z mieszkanek, aby
posiedzenie byto protokotowane stowo w stowo. Dzieki temu mieszkancy mogliby sie dowiedziec,
ktory radny, jaka ma opinie i jaka dyskusja toczyta sie na posiedzeniu.

Radna K. Majewska-Lutyk stwierdzita, ze popiera radng A. Baranowska. Mieszkaricy majg prawo
wiedzied, jak w rzeczywistosci przebiegata dyskusja.

Radna A. Bankiewicz odpowiedziata, ze wtedy nie jest to protokdt.

Radna K. Majewska-Lutyk zaproponowata, aby w takim razie wréci¢ do rozmowy o udostepnianiu
nagran.

Radna A. Bankiewicz odpowiedziata, ze jest to wtasnie dyskutowane. Przypomniata, ze obecny
Statut Miasta (§ 70 ust. 2) umozliwia udostepnianie nagran z posiedzen komisji osobom
wystepujgcym o nie, jesli nagranie te sg jeszcze dostepne.

Radna K. Majewska-Lutyk przekazata, ze w takim razie nie rozumie, dlaczego mieszkanka nie
otrzymata nagrania, gdy o nie wystgpita. Podobno ustyszata, ze tylko radni majg wglad do tych
nagran.

Radna A. Bankiewicz wyjasnita, ze wtascicielem nagran z posiedzen komisji jest Burmistrz Miasta,
zatem o takie nagranie nalezy wystgpic¢ do Burmistrza. Teoretycznie wiec otrzymanie nagrania jest
mozliwe, natomiast praktyka pokazuje, ze jest jak jest. Pracujemy nad tym, aby zmieni¢ brzmienie
§ 47 ust. 3 (,Posiedzenia komisji mogq by¢ utrwalane za pomocq urzqdzen rejestrujgcych obraz i
dzwiek na potrzeby sporzqdzenia protokotu z posiedzenia komisji.”) w ten sposdb, aby usungé
zapis o obrazie oraz ze nagranie sporzgdza sie jedynie na potrzeby sporzgdzenia protokotu.
Obecny zapis jest mylgcy. W tej chwili nagranie jest utrwalane na potrzeby sporzgdzenia protokotu
i po jakims czasie jest usuwane, czyli juz nie ma do niego dostepu. Jesli zapis w Statucie zostanie
zmieniony zgodnie z przedstawiong propozycjg, to nagrania beda caty czas dostepne i kazdy
mieszkaniec bedzie mégt wystgpic o ich udostepnienie.

Radna E. Barucka powiedziata, ze czym innym jest dostep do wersji drukowanej (protokdt), a czym
innym odstuchiwanie nagrania. Przegladajgc protokdt mozna np. przerzucié tekst i zatrzymac sie
na waznych lub interesujgcych nas fragmentach. Nagrania natomiast trzeba wystucha¢ w catosci.
Radna jest wiec za tym, aby protokoty byty w miare szczegétowe. Jest réinica pomiedzy
stenogramem, a protokotem, jednak pewne dyskusje i argumenty powinny wybrzmieé. Protokot
moze ewentualnie odsyta¢ do nagrania. Samo nagranie, na dodatek jedynie udostepniane na
prosbe, to za mato. Protokoty nadal powinny by¢ sporzadzane, bo dajg pewien obraz posiedzenia.
Przewodniczgca KGtP stwierdzita, ze o ile dobrze zrozumiata, to nie méwimy tutaj o zastgpieniu
protokotu nagraniem, lecz o dodatkowej mozliwosci odstuchania.

Radna A. Bankiewicz potwierdzifa, ze protokoty muszg by¢ sporzadzane. Ma ona jednak na mysli
to, ze nie powinny by¢ pisane stowo w stowo, np. ze jedna pani powiedziata jaka$ obelge innej
pani. Czasem w protokotach pisane sg nieistotne rzeczy. Protokdt jest dokumentem
przegtosowanym i podpisanym, ktéry ma stuzyc¢ takze Wojewodzie i sgdom administracyjnym.



Radna A. Baranowska stwierdzita, ze tego typu rzeczy sg istotne, bo dajg petny obraz przebiegu
posiedzenia. Zwtaszcza, ze ta dyskusja dotyczyta planu ogdlnego — bardzo waznego dokumentu.
W tym konteks$cie absolutnie uzasadnione jest to, ze dzi$ gtosowane protokoty byty bardzo
szczegbtowe.

Radna A. Bankiewicz doradzita, aby zapoznac sie z definicjg ,protokotu”. Panie radne mdwig o
stenogramie, a to ma by¢ protokdt, czyli meritum niezbedne dla rozstrzygniecia danej kwestii.
Radna A. Baranowska przekazata, ze uwaza, ze wszystkie gtosy — zaréwno radnych, jak i
mieszkancow — wyrazone podczas tych posiedzen KGtP, byty wazne. Subiektywne jest odczucie,
Ze co$ jest wazne, a co innego nie. Jesli dyskusja dotyczyta tak waznego dla miasta tematu, to
wszystko byto wazne. Radna nie widzi problemu, aby byt to stenogram, jednak wg niej nie sg to
stenogramy, lecz szczegétowe protokoty.

Radna E. Barucka zgodzita sie, ze przyjmowane dzi$ protokoty nie sg stenogramami. Jest np.
stwierdzenie, ze byta burzliwa dyskusja, ale nie jest juz zapisane, kto co komu powiedziat. Jest
jedynie odnotowane, jaki charakter miata ta dyskusja. Jest to istotne, bo dowodzi tego, ze
przedmiot dyskusji budzi duze emocje. Przyjmowane dzi$ protokoty nie sg stenogramami — sg
bardzo szczegétowymi protokotami. Stenogram to zapis stowo w stowo.

Z tg opinig zgodzita sie radna A. Baranowska.

Przewodniczgca KGLP stwierdzita, ze wg niej w duzej mirze sg to stenogramy, bo sama do
protokotéw, ktére dostawata, odstuchujgc nagranie dopisywata po kilka stron. A tam, gdzie jest
wpisane, ze byta burzliwa dyskusja, to chodzito o podniesione gtosy i nie byto mozna wyodrebnié
zadnych informacji. Podsumowata, ze rozumie, ze rozmowa odnosnie zmian w Statucie Miasta
bedzie kontynuowana.

Radna K. Majewska-Lutyk dodata, ze cieszy sie, ze trwajg prace, ktére bedg umozliwiaty
mieszkancom dostep do nagran z posiedzen komisji. Wtedy byé moze wystarczajagcy bedzie
dotychczasowy sposdb protokotowania. Natomiast ostatnie posiedzenia KGtP zastugiwaty na to,
aby protokoty byty bardziej szczegétowe i oddawaty to, co dziato sie na sali.

Radna E. Barucka poinformowata, ze w podawanej przez ,Stownik jezyka polskiego” definicji, nie
jest powiedziane, ze protokot ma by¢ skrotem. Jest to pisemne sprawozdanie, a pisemne
sprawozdanie moze przyjmowac rézne formy. Forma jest do ustalenia. Jesli radni przyjmuja te
protokoty, tzn. ze zgadzajg sie na dang ich forme.

Wobec braku innych zgtoszen do dyskusji, o godz. 17.59 Przewodniczgca KGtP zamkneta
posiedzenie Komisji.

Protokét sporzadzita Beata Krupa
Przewodniczgca Komisji
Gospodarki i tadu Przestrzennego
(na dzien glosowania protokotu)
//
Katarzyna Majewska-Lutyk



