
Projekt 
 
z dnia  14 maja 2026 r. 
Zatwierdzony przez radcę prawngo Szymona 
Pawlaka 
 

UCHWAŁA NR .................... 
RADY MIASTA PODKOWA LEŚNA 

z dnia 21 maja 2026 r. 

w sprawie petycji dotyczącej szczepień przeciwko wirusowi HPV 

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2025 r. 
poz. 1153, 1436, Dz. U. z 2026 r. poz. 252) w związku z art. 9 ust. 2 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 
2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r., poz. 870) uchwala się, co następuje: 

§ 1. Petycję z dnia 16 marca 2026 roku dotyczącą szczepień przeciwko wirusowi HPV postanawia się 
uznać za bezzasadną z przyczyn określonych w uzasadnieniu stanowiącym załącznik do niniejszej uchwały. 

§ 2. Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Miasta Podkowa Leśna, zobowiązując go 
do zawiadomienia wnoszącego petycję o sposobie jej załatwienia. 

§ 3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.  

 

   

Przewodniczący Rady Miasta 
Podkowa Leśna 

 
 

Michał Gołąb 
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Załącznik do uchwały nr…… 

                                                                                                        Rady Miasta Podkowa Leśna 

                                                                                             z dnia 21 maja 2026 r. 

 

 

 

Uzasadnienie 

 

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji (dalej: Komisja) na posiedzeniu w dniu 5 maja 2026 r. rozpatrzyła 

petycję z dnia 16.03.2026 r. Przedmiotem petycji jest żądanie publikacji treści kwestionujących 

bezpieczeństwo szczepionek przeciwko wirusowi HPV poprzez zamieszczenie na stronie Urzędu 

informacji zawartych w linkach oraz przekazanie dyrektorom szkół „Białej księgi szczepień HPV”.  

 

Komisja - po zapoznaniu się z treścią petycji - rekomenduje Radzie Miasta uznanie petycji za 

niezasadną.  

 

Podstawy prawne: 

1. Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach. 

2. Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym, w szczególności art. 7 ust. 1 pkt 5. 

3. Ustawa z dnia 11 września 2015 r. o zdrowiu publicznym. 

4. Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. – Prawo oświatowe. 

5. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, w szczególności art. 7 i art. 68. 

 

 

Komisja wskazała, że: 

 

Rozstrzyganie sporów dotyczących bezpieczeństwa szczepionek oraz weryfikacja badań naukowych 

leży w wyłącznej kompetencji organów administracji rządowej w szczególności Ministra Zdrowia oraz 

Głównego Inspektora Sanitarnego (dalej: GIS). Rada Miasta nie posiada uprawnień ani narzędzi do 

weryfikacji też zawartych w tzw. „Białej księdze szczepień HPV”. Szczepienia przeciw HPV, choć mają 

status zalecanych są elementem publicznej polityki zdrowotnej państwa, a rolą Rady Miasta nie jest 

dystrybuowanie treści podważających oficjalne programy profilaktyczne rekomendowane przez 

Ministerstwo Zdrowia i organy sanitarne.  

 

Profilaktyka szczepienna przeciw HPV została wpisana do oficjalnej strategii państwa już w 2019 r. 

(Ustawa o Narodowej Strategii Onkologicznej), a jej realizacja określona na lata 2020 – 2030 stała się 

priorytetem po licznych interwencjach parlamentarnych. Przykładem jest interpelacja poselska ze 

stycznia 2023 r. (nr 38042), która wymusiła przejście do realizacji konkretnych działań. W efekcie tych 

nacisków od 1 czerwca 2023 r. uruchomiono Powszechny Program Bezpłatnych Szczepień przeciw 

HPV, a więc program ten stał się oficjalnym filarem walki z rakiem w Polsce.  

 

Komisja stwierdza, że treści zawarte w linkach (m.in. na portalu kolposkopia.com) stanowią głos w 

debacie i prywatne opinie, które nie mogą stanowić podstawy do zmiany polityki zdrowotnej Gminy. 

Gmina ma obowiązek chronić mieszkańców poprzez ułatwianie dostępu do profilaktyki uznanej przez 

państwo, a nie poprzez szerzenie kontrowersyjnych, mniejszościowych poglądów, które nie zyskały 

uznania oficjalnych organów nadzorczych. 

 

Ze względu na zalecany, a nie obowiązkowy charakter szczepienia ostateczną decyzję o jego wykonaniu 

zawsze podejmuje rodzic lub opiekun prawny dziecka. Rodzice w Polsce mają zapewniony szeroki 

dostęp do rzetelnej, opartej na dowodach naukowych wiedzy medycznej publikowanej przez państwowe 

instytuty zdrowia oraz organy sanitarne, co pozwala na podjęcie świadomej decyzji zgodnej z ich 

własnymi przekonaniami i dobrem dziecka. Zadaniem samorządu jest umożliwienie dostępu do 

oficjalnych programów zdrowotnych, a nie ingerowanie w proces decyzyjny rodziców poprzez 

promowanie niezweryfikowanych materiałów podmiotów trzecich. 
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Odmowa Komisji nie wynika z tego czy jesteśmy „za”, czy „przeciw” szczepieniom przeciw HPV. 

Wynika jedynie z faktu, że jako radni nie możemy brać odpowiedzialności za treści medyczne tworzone 

przez podmioty zewnętrzne niezależnie od tego, którą stronę sporu reprezentują. Tak samo jak nie 

jesteśmy od walki ze szczepieniami, tak samo nie jesteśmy od ich promowania za pomocą materiałów 

pochodzących od prywatnych organizacji. Urząd publikuje wyłącznie oficjalne komunikaty rządowe i 

sanitarne.  

 

Komisja zauważa, że fakt publikacji "Białej księgi szczepień HPV" na serwerach Sejmu RP wynika 

jedynie z procedur biurowych dotyczących rejestracji korespondencji przychodzącej od organizacji 

społecznych i nie stanowi potwierdzenia zawartych tam tez przez organy ustawodawcze.  

 

Postulat wysłania materiałów do dyrektorów szkół w celu ich dalszego udostępniania rodzicom narusza 

autonomię tych placówek. Dyrektor szkoły działając w ramach przepisów prawa oświatowego decyduje 

o doborze materiałów informacyjnych i edukacyjnych publikowanych na swoich stronach 

internetowych czy też bezpośrednio przekazywanych rodzicom. 

  

Petycja wzywa do publikacji treści określających program profilaktyczny szczepień przeciwko 

wirusowi HPV mianem „oszustwa” oraz „bezużytecznych i niebezpiecznych”. Uwzględnienie tego 

żądania mogłoby zostać ocenione jako rozpowszechnianie treści sprzecznych z oficjalną polityką 

zdrowotną Ministra Zdrowia i GIS. Autorzy petycji wprost wskazują, że ich celem jest uniknięcie 

sytuacji, w której radni mogliby twierdzić, że „nie wiedzieli” o rzekomych negatywnych skutkach 

preparatu, natomiast wszelkie zastrzeżenia co do bezpieczeństwa preparatów medycznych powinny być 

kierowane do Urzędu Rejestracji Produktów Leczniczych, Wyrobów Medycznych i Produktów 

Biobójczych.  

 

W związku z powyższym, Komisja wnioskuje o uznanie petycji za bezzasadną. 

 

Rada Miasta Podkowa Leśna przyjmuje jako własne stanowisko Komisji Skarg, Wniosków 

i Petycji. 
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